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ประสิทธิภาพของแอลกอฮอลเจลและสารละลายแอลกอฮอลในการฆาเชื้อจุลชีพ
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บทคัดยอ  แอลกอฮอลเปนสารละลายที่นิยมใชเปนยาใชภายนอกในการฆาเชื้อจุลชีพบนผิวหนังอีกทั้งในปจจุบันมีการใชแอลกอฮอลเจล

ในการทำาความสะอาดมือกันอยางแพรหลายซึ่งเปนวิธีที่สะดวกและสามารถทำาความสะอาดมือไดโดยไมตองใชน้ำา วัตถุประสงค เพื่อ

ศึกษาประสิทธิภาพการฆาเชื้อของแอลกอฮอลเจลเปรียบเทียบกับสารละลายแอลกอฮอล70%ชนิดตางๆที่ผลิตโดยโรงงานเภสัชกรรม

ทหาร วิธีการศึกษา ทดสอบประสิทธิภาพการฆาเชื้อแบคทีเรียStaphylococcusaureus,Escherichiacoli,Bacillussubtilis,

Pseudomonasaeruginosaและเชื้อราCandidaalbicansดวยวิธีDiscdiffusionmethodผลการศึกษา  Inhibitionzone

เฉลี่ยของแอลกอฮอลเจลProfessionalAlcoholCleanser®มีคาเทากับ11.50± 0.00,11.33± 0.58,10.04± 0.53และ11.23± 
0.40mmในการฆาเชื้อแบคทีเรียS.aureus,E.coli,B.subtilisและP.aeruginosaตามลำาดับและมีคาเทากับ9.67± 0.29
mmในการฆาเชื้อราC.albicansจากการวิเคราะหทางสถิติโดยใชโปรแกรมANOVAพบวาประสิทธิภาพการฆาเชื้อแบคทีเรียของ

แอลกอฮอลเจลProfessionalAlcoholCleanser®เปรียบเทียบกับสารละลายแอลกอฮอลEthanol70%®,DPFAlcohol70%®และMild

ProfessionalAlcoholCleanser®ที่ระดับความเชื่อมั่น95%มีคาไมแตกตางกันอยางมีนัยสำาคัญและพบวาประสิทธิภาพในการฆา

เชื้อS.aureusสูงที่สุดแตมีประสิทธิภาพในการฆาเชื้อราC.albicansต่ำาที่สุด  สรุป: ผลิตภัณฑจากแอลกอฮอลเจลและสารละลาย

แอลกอฮอล70%มีประสิทธิภาพการฆาเชื้อแบคทีเรียสายพันธุมาตรฐานไมแตกตางกันอยางมีนัยสำาคัญทางสถิติแตแอลกอฮอลเจล

ProfessionalAlcoholCleanser®มีประสิทธิภาพในการฆาเชื้อราC.albicansต่ำาที่สุดจากผลิตภัณฑทั้งหมด 

Keywords: l ประสิทธิภาพการฆาเชื้อจุลชีพ  l แอลกอฮอลเจล  l สารละลายแอลกอฮอล70%  l Discdiffusionmethod
เวช สาร แพทย ทหาร บก 2557;67:21-7.

บทนำา

ในปจจุบันประชาชนเริ่มมีความตระหนักในเรื่องความสะอาด

และสุขอนามัยมากขึ้น  การใชแอลกอฮอลเจลในการทำาความสะอาด

มือซึ่งถือวาเปนทางเลือกที่ประชาชนนิยมใชกันอยางแพรหลายวิธี

หนึ่ง  เนื่องจากสามารถใชไดอยางสะดวก พกพาไดงายและสามารถ

ทำาความสะอาดมือไดโดยไมจำาเปนตองใชน้ำา รวมถึงบุคลากรทางการ

แพทยนิยมใชเพื่อทำาความสะอาดมือกอนและหลังการปฏิบัติงาน

เพื่อฆาเชื้อโรค1,2

แอลกอฮอลเปนสารฆาเชื้อที่มีประสิทธิภาพ มีกลไกการออก

ฤทธ์ิโดยละลายไขมันท่ีอยูในเยื่อหุมเซลลและทำาใหโปรตีนของ

จุลชีพตกตะกอน  โดยจะออกฤทธิ์ฆาเชื้อแบคทีเรียไดทั้งแกรม

บวกและแกรมลบ รวมทั้งเชื้อราและไวรัสบางชนิด  ประสิทธิภาพ

ในออกฤทธิ์ไดดีเมื่อเจือจางกับน้ำาแลวไดความเขมขนที่ 70% โดย

น้ำาหนัก แอลกอฮอลที่นิยมใชในสูตรตำารับสารฆาเชื้อ คือ เอทิล 

แอลกอฮอล หรือเอทานอล (Ethyl alcohol, Ethanol) และ 

ไอโซโพรพิว แอลกอฮอล (Isopropyl alcohol)3

ผูวิจัยทำาการศึกษาประสิทธิภาพของการฆาเชื้อการแบคทีเรีย

และเชื้อราที่กอโรคไดของแอลกอฮอลเจลเปรียบเทียบกับสารละลาย

แอลกอฮอล 70%  เพื่อเปนการยืนยันถึงประสิทธิภาพในการฆาเชื้อ

ของแอลกอฮอลเจล ใหประชาชนและบุคลากรทางการแพทยเกิด

ความมั่นใจในการใชแอลกอฮอลเจลในการทำาความสะอาดมือเพื่อ

ฆาเชื้อโรค  ในการทดสอบประสิทธิภาพการฆาเชื้อของแอลกอฮอล 
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เจลและสารละลายแอลกอฮอล 70% นั้น จะทำาการทดสอบผลิตภัณฑ 

แอลกอฮอลเจลและสารละลายแอลกอฮอล 70% ชนิดตางๆ ที่

ผลิตโดยโรงงานเภสัชกรรมทหาร ศูนยการอุตสาหกรรมปองกัน

ประเทศและพลังงานทหาร กับเชื้อแบคทีเรียสายพันธุมาตรฐาน

จำานวน 4 สายพันธุ และเชื้อราสายพันธุมาตรฐานจำานวน 1 สาย

พันธุ ดวยวิธี Disc diffusion method

วัสดุและวิธีการ

ตัวอยางทดสอบที่ใช: จำานวน 4 ตัวอยางคือ

สารละลายแอลกอฮอล 1) Ethanol 70%® (70% v/v Ethyl 

alcohol): lot 257055 เดือน/ปที่ผลิต 12/13 เดือน/ปที่หมดอายุ 

12/16, 2) DPF Alcohol 70%® (70% v/v Ethyl alcohol, 1.2% v/v 

Isoproply alcohol และ Brilliant blue): lot 257042 เดือน/ปที่ผลิต 

12/13 เดือน/ปที่หมดอายุ 12/16, 3) Mild Professional Alcohol 

Cleanser® (70% Ethyl alcohol, Glycerin และ Allantoin): 

lot 257089 เดือน/ปที่ผลิต 01/14 เดือน/ปที่หมดอายุ 01/16 และ

แอลกอฮอลเจล 4) Professional Alcohol Cleanser® (70% 

Ethyl alcohol, Glycerin,  Allantoin และ Carbopol940): lot 

257114 เดือน/ปที่ผลิต 12/13 เดือน/ปที่หมดอายุ 12/15

Positive control: 

Amoxicillin, Norfloxacin, Clotrimazole

อาหารเลี้ยงเชื้อ: 

Mueller-Hinton Agar (MHA) DifcoTM Lot 3240477 วัน

หมดอายุ 31/8/2017, Sabouraud dextrose agar (SDA) DifcoTM 

Lot 3200237 วันหมดอายุ 31/5/2018

เชื้อมาตรฐานที่ใช: 

Staphylococcusaureus ATCC 6538, Escherichiacoli 

ATCC 8739, Bacillussubtilis ATCC 6633,Pseudomonas

aeruginosa ATCC 9027 และ Candida albicans ATCC 

10231 จากกรมวิทยาศาสตรการแพทย กระทรวงสาธารณสุข

การเตรียมเชื้อแบคทีเรียสายพันธุมาตรฐาน

เลี้ยงเชื้อแบคทีเรียสายพันธุมาตรฐานทั้ง 4 สายพันธุ ในอาหาร

เลี้ยงเชื้อ MHA โดยการเขี่ยเชื้อมาตรฐานลงบนอาหารเลี้ยงเชื้อ 

MHA แบบเอียง (slant) และนำาไป incubate ที่ 37 ำC เปนเวลา 

24-48 ชั่วโมง และเลี้ยงเชื้อราสายพันธุมาตรฐาน C.albicans ใน

อาหารเลี้ยงเชื้อ SDA โดยการเขี่ยเชื้อมาตรฐานลงบนอาหารเลี้ยง

เชื้อ SDA แบบเอียง (slant) และนำาไป incubate ที่ 23 ำC เปน

เวลา 24-48 ชั่วโมง จากนั้นเจือจางปริมาณเชื้อสายพันธุมาตรฐาน

แตละชนิด โดยเขี่ยโคโลนีของแตละเชื้อลงใน Sterile phosphate 

buffer solution pH 7.2  ปรับความขุนใหได OD
600

 = 0.5 โดย

การวัดดวยเครื่อง UV-spectrophotometer ที่ความยาวคลื่น 

600 นาโนเมตร

การเตรียม Positive control disc

Amoxicillin และ Norfloxacin (10 µg/disc): เตรียมสารละลาย 

Amoxicillin และ Norfloxacin ใน Distilled water ความเขมขน 

1 mg/ml และปเปตยาแตละชนิดปริมาตร 10 µL ลงบน sterile 

disc ที่วางอยูใน sterile plate รอใหแหงกอนนำาไปใช

Clotrimazole (5 µg/disc): เตรียมสารละลาย Clotrimazole 

ใน 95% Ethanol ความเขมขน 1 mg/mL และ pipette ยา

ปริมาตร 5 µL ลงบน sterile disc ที่วางอยูใน sterile plate 

รอใหแหงกอนนำาไปใช

การหา Inhibition zone โดยใชวิธี disc diffusion method 4,5,6

เทอาหารเลี้ยงเชื้อ MHA ที่เตรียมไวลงใน sterile petri disc 

ใหมีความหนาประมาณ 4 mm ทำาการ Swab เชื้อแบคทีเรียและ

เชื้อราสายพันธุมาตรฐานแตละชนิดลงใน MHA และรอใหแหง หลัง

จากนั้นวาง Sterile disc และ Positive control disc ตามตำาแหนง

ที่กำาหนด ดังแสดงตามรูปที่ 1  ปเปตตัวอยางทดสอบที่ใชในการ

ศึกษาแตละชนิด ไดแก Ethanol 70%®, DPF Alcohol 70%®,  

Mild Professional Alcohol Cleanser® และ Professional 

Alcohol Cleanser® ลงบน sterile disc ครั้งละ 10 µL จำานวน 

3 ครั้ง จะไดปริมาตรสารตัวอยางทดสอบในแตละ disc เทากับ 

30 µL จากนั้นนำา plate ทั้งหมดไป incubate โดย plate ของ

เชื้อแบคทีเรียนำาไป incubate ที่ 37 ำC เปนเวลา 24-48 ชั่วโมง

และ plate ของเชื้อรานำาไป incubate ที่ 23 ำC เปนเวลา 24-72 

ชั่วโมง หลังจากนั้นอานคา inhibition zone โดยใชเครื่องวัด 

inhibition zone

ผลการศึกษา

สารละลายแอลกอฮอล Ethanol 70%®, DPF Alcohol 70%®, 

Mild Professional Alcohol Cleanser® และแอลกอฮอลเจล 

Professional Alcohol Cleanser® แสดงคา Inhibition zone 

ในการฆาเชื้อแบคทีเรียสายพันธุมาตรฐานทั้ง 4 สายพันธุจากการ

ทดลอง 3 ครั้ง ดังแสดงในตารางที่ 1  โดยมีคาเฉลี่ยและสวนเบี่ยง

เบนมาตรฐานแสดงในตารางที่ 2
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ตารางที่ 1  คา Inhibition zone ของการฆาเชื้อแบคทีเรียสายพันธุมาตรฐานของตัวอยางทดสอบ

ตัวอยางทดสอบ
Inhibition zone (mm)

S.aureus E.coli B.subtilis P.aeruginosa

1 2 3 1 2 3 1 2 3 1 2 3

Ethanol 70%®  10.4 9.2 9.2 12.0 10.0 10.5 10.5 11.0 10.9 13.6 13.4 12.4
DPF Alcohol 70%®  10.6 10.0 10.7 11.0 12.0 11.0 10.0 9.8 9.2 12.2 10.8 11.1
Mild Professional Alcohol Cleanser® 10.4 9.2 9.0 10.0 11.0 10.0 10.4 10.0 10.0 11.3 13.4 11.1
Professional Alcohol Cleanser® 11.5 11.5 11.5 11.0 11.0 12.0 10.0 10.2 11.0 11.0 11.0 11.7

ตารางที่ 2  คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของคา Inhibition zone ของการฆาเชื้อแบคทีเรียของตัวอยางทดสอบ

สารตัวอยางทดสอบ
Inhibition zone (mm)  (Means ± SD)

S.aureus E.coli B.subtilis P.aeruginosa

Ethanol 70%®  9.60 ± 0.69 10.83 ± 1.04 10.80 ± 0.26 13.13 ± 0.64
DPF Alcohol 70%®  10.43 ± 0.38 11.33 ± 0.58 9.67 ± 0.42 11.37 ± 0.74
Mild Professional Alcohol Cleanser® 9.53 ± 0.76 10.33 ± 0.58 10.13 ± 0.23 11.23 ± 1.27
Professional Alcohol Cleanser® 11.50 ± 0.00 11.33 ± 0.58 10.04 ± 0.53 11.23 ± 0.40

รูปที่ 1  ตำาแหนงการวาง Sterile disc และ Positive control disc สำาหรับเชื้อแบคทีเรียสายพันธุมาตรฐาน (A) และสำาหรับเชื้อรา
สายพันธุมาตรฐาน (B)

A B

จากผลการศึกษาที่ไดเมื่อนำามาเปรียบเทียบประสิทธิภาพ

ในการฆาเชื้อแบคทีเรียสายพันธุมาตรฐานทั้ง 4 สายพันธุของ

แอลกอฮอลเจล Professional Alcohol Cleanser® กับสารละลาย

แอลกอฮอล 70% ทั้งสามตัวอยาง โดยวิเคราะหคาทางสถิติจาก

โปรแกรม ANOVA พบวา ประสิทธิภาพการฆาเชื้อแบคทีเรียของ

แอลกอฮอลเจล Professional Alcohol Cleanser® มีประสิทธิภาพ

ไมแตกตางกันอยางมีนัยสำาคัญที่ระดับความเชื่อมั่น 95% (P-value 

= 0.4785, 0.0909 และ 0.0543) เมื่อเปรียบเทียบกับสารละลาย

แอลกอฮอล Ethanol 70%®, DPF Alcohol 70%® และ Mild 

Professional Alcohol Cleanser® ตามลำาดับ ดังแสดงในตารางที่ 

3  และเมื่อทำาการแยกเปรียบเทียบประสิทธิภาพของแอลกอฮอลเจล 

Professional Alcohol Cleanser® กับสารละลายแอลกอฮอล 

70% ในการฆาเชื้อแบคทีเรียสายพันธุมาตรฐานแตละสายพันธุพบวา 

ประสิทธิภาพการฆาเชื้อ E.coli, B.subtilisและP.aeruginosa 

ของแอลกอฮอลเจล Professional Alcohol Cleanser® ไมมี

ความแตกตางอยางมีนัยสำาคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95%  

(P-value ≥ 0.05) เมื่อเปรียบเทียบกับสารละลายแอลกอฮอลทั้ง

สามตัวอยาง   แตสำาหรับเชื้อ S.aureus พบวาแอลกอฮอลเจล 
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Professional Alcohol Cleanser® มีประสิทธิภาพในการฆาเชื้อ 

S. aureus สูงกวาสารละลายแอลกอฮอล 70% ทั้งสามตัวอยาง 

อยางมีนัยสำาคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% (P-value = 

0.0208, 0.0198 และ 0.0230)  ดังแสดงในตารางที่ 4

สำาหรับคา Inhibition zone ของการฆาเชื้อราสายพันธุมาตรฐาน 

C.albicans  คาเฉลี่ยและสวนเบี่ยงเบนมาตรฐานของแอลกอฮอล 

เจล Professional Alcohol Cleanser® และสารละลายแอลกอฮอล 

70% ทั้งสามตัวอยางไดแสดงไวในตารางที่ 5  ผลการเปรียบเทียบ

ประสิทธิภาพของแอลกอฮอลเจล Professional Alcohol Cleanser® 

กับสารละลายแอลกอฮอล 70% ทั้งสามตัวอยางในการฆาเชื้อรา 

C.albicans พบวาประสิทธิภาพการฆาเชื้อรา C.albicans ของ

แอลกอฮอลเจล Professional Alcohol Cleanser® มีประสิทธิ

ภาพการฆาเชื้อต่ำากวา Ethanol 70%®, DPF Alcohol 70%® 

และ Mild Professional Alcohol Cleanser® อยางมีนัยสำาคัญ

ทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% (P-value = 0.0000, 0.0012 

และ 0.0012) ตามลำาดับ ดังแสดงในตารางที่ 6

ตารางที่ 4 การเปรียบเทียบประสิทธิภาพของแอลกอฮอลเจลกับสารละลายแอลกอฮอล 70% ในการฆาเชื้อแบคทีเรียแตละสายพันธุ

การเปรียบเทียบ P-value ผลการเปรียบเทียบ

S.aureus
Professional Alcohol Cleanser® VS

• Ethanol 70%® 0.0208 S
• DPF Alcohol 70%® 0.0198 S
• Mild Professional Alcohol Cleanser® 0.0230 S

E.coli
Professional Alcohol Cleanser® VS

• Ethanol 70%® 0.2536 NS
• DPF Alcohol 70%® 0.5000 NS
• Mild Professional Alcohol Cleanser® 0.0506 NS

B.subtilis
Professional Alcohol Cleanser® VS

• Ethanol 70%® 0.1533 NS
• DPF Alcohol 70%® 0.0661 NS
• Mild Professional Alcohol Cleanser® 0.2343 NS

P.aeruginosa
Professional Alcohol Cleanser® VS

• Ethanol 70%® 0.0795 NS
• DPF Alcohol 70%® 0.0795 NS
• Mild Professional Alcohol Cleanser® 0.0795 NS

S = Significant difference (P-value < 0.05);   NS = non-Significant difference (P-value  0.05)

ตารางที่ 3  การเปรียบเทียบประสิทธิภาพของแอลกอฮอลเจลกับสารละลายแอลกอฮอล 70% ในการฆาเชื้อแบคทีเรีย

การเปรียบเทียบ P-value ผลการเปรียบเทียบ

Professional Alcohol Cleanser® VS Ethanol 70%® 0.4785 NS
Professional Alcohol Cleanser® VS DPF Alcohol 70%®  0.0909 NS
Professional Alcohol Cleanser®VS Mild Professional Alcohol Cleanser® 0.0543 NS

S = Significant difference (P-value < 0.05);   NS = non-Significant difference (P-value  0.05)
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วิจารณ

การศึกษาประสิทธิภาพและเปรียบเทียบประสิทธิภาพการฆา

เชื้อของแอลกอฮอลเจล Professional Alcohol Cleanser® กับ

สารละลายแอลกอฮอล 70% ทั้งสามตัวอยางของเชื้อแบคทีเรียและ

เชื้อราสายพันธุมาตรฐาน พบวา แอลกอฮอลเจล Professional 

Alcohol Cleanser® มีประสิทธิภาพในการฆาเชื้อแบคทีเรีย E.

coli, B.subtilis และ P.aeruginosa  ไมแตกตางจากสารละลาย

แอลกอฮอลทั้งสามชนิด ยกเวนแบคทีเรีย S.aureus  โดยทั้ง

สูตรตำารับแอลกอฮอลเจลและสารละลายแอลกอฮอลที่ใชทดสอบมี

ปริมาณเอทิลแอลกอฮอล 70 % เชนเดียวกัน ซึ่งเปนความเขมขนที่

มีผลการศึกษายืนยันถึงประสิทธิภาพในการฆาเชื้อแบคทีเรีย และ

จากการที่ในสูตรตำารับมีการเติมสารที่ใหความชุมชื้นผิวประเภท

มอยสเจอรไรเซอรเพื่อลดปญหาผิวแหงจากการใชเจล จะมีผลชวย

เพิ่มประสิทธิภาพในการฆาเชื้อแบคทีเรียดวยเพราะทำาใหการระเหยชา

ลงแอลกอฮอลจึงสัมผัสเซลลแบคทีเรียไดนานขึ้น3,7  จากการศึกษา

ประสิทธิภาพในการฆาเชื้อราพบวาแอลกอฮอลเจล Professional 

Alcohol Cleanser® มีประสิทธิภาพการฆาเชื้อราสายพันธุมาตรฐาน   

C.albicans ต่ำากวาสารละลายแอลกอฮอลทั้งสามชนิดอยางมีนัย

สำาคัญทางสถิติ  ซึ่งผลการศึกษาขางตนนั้นมีขอสรุปเชนเดียวกับ

การศึกษาวิจัยประสิทธิภาพของแอลกอฮอลเจลและสารละลาย

แอลกอฮอลในการฆาเชื้อแบคทีเรียของโชติกานต เลิศอนันตกร 

และ กุลกานต จั่วแจมใส8

สรุป

จากการศึกษาประสิทธิภาพการฆาเชื้อของผลิตภัณฑแอลกอ- 

ฮอลที่ผลิตโดยโรงงานเภสัชกรรมทหารท้ังสี่ชนิดตัวอยางคือ 

แอลกอฮอลเจล Professional Alcohol Cleanser®, สารละลาย

แอลกอฮอล Ethanol 70%®, DPF Alcohol 70%® และ Mild 

Professional Alcohol Cleanser® พบวา แอลกอฮอลเจล 

Professional Alcohol Cleanser® มีประสิทธิภาพการฆาเชื้อ

แบคทีเรีย E.coli, B.subtilisและP.aeruginosa ไมแตก

ตางจากสารละลายแอลกอฮอล 70% ทั้งสามชนิดที่ทำาการทดสอบ 

อยางมีนัยสำาคัญทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95%  โดยแอลกอ-

ฮอลเจล Professional Alcohol Cleanser® มีประสิทธิภาพใน

การฆาเชื้อ S. aureus ไดดีกวาเมื่อเปรียบเทียบกับสารละลาย

แอลกอฮอล 70% ทั้งสามชนิด แตมีประสิทธิภาพการฆาเชื้อรา 

C.albicans นอยกวา 

หากจะมีการศึกษาเพื่อพัฒนาสูตรตำารับในครั้งตอไป อาจ

ทำาการปรับปรุงสูตรตำารับแอลกอฮอลเจล โดยเพิ่มสารที่มีทั้งฤทธิ์ 

antibacterial และ antifungal (Antiseptic agent) ในตำารับ 

เชน Triclosan9,10 เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพในการฆาเชื้อของตำารับ

แอลกอฮอลเจล

ตารางที่ 5  คา Inhibition zone ของการฆาเชื้อรา C.albicans ของตัวอยางทดสอบ

ตัวอยางทดสอบ Inhibition zone (mm)

1 2 3 Mean± SD

Ethanol 70%®  13.5 14.0 13.5 13.67± 0.29
DPF Alcohol 70%®  13.0 13.0 13.0 13.00± 0.00
Mild Professional Alcohol Cleanser® 13.0 13.0 13.0 13.00± 0.00
Professional Alcohol Cleanser® 9.5 10.0 9.5 9.67± 0.29

ตารางที่ 6 การเปรียบเทียบประสิทธิภาพของแอลกอฮอลเจลกับสารละลายแอลกอฮอล 70%  ในการฆาเชื้อรา C.albicans 

การเปรียบเทียบ P-value ผลการเปรียบเทียบ

Professional Alcohol Cleanser® VS Ethanol 70%®  0.0000 S
Professional Alcohol Cleanser® VS DPF Alcohol 70%®  0.0012 S
Professional Alcohol Cleanser®VS Mild Professional Alcohol Cleanser® 0.0012 S

S = Significant difference (P-value < 0.05);   NS = non-Significant difference (P-value  0.05)
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Efficacy of Alcohol Gel and Alcohol Solutions on
the Antimicrobial Activities
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Abstract:  Alcoholisachemicalsolutionusedasdisinfectant.Nowadaysthealcoholgeliswidelyusedfor

handwashingbecauseoftheconvenientanditcancleanhandswithoutusingwater.Objective:Tostudythe

efficacyofalcoholgelontheantimicrobialactivitiesandcomparisontheefficacywiththree70%alcoholsolutions

weremanufacturedbytheDefencePharmaceuticalFactory.Materials and Methods:Fourstandardstrainsof

bacteria:Staphylococcusaureus,Escherichiacoli,Bacillussubtilis,Pseudomonasaeruginosaandoneoffungus

CandidaalbicanswereusedtoevaluatetheantimicrobialactivitiesbyDiscDiffusionMethod.Results:The

antimicrobial activitieswere represented by the inhibition zone.  The inhibition zone values of alcohol gel

(ProfessionalAlcoholCleanser®)were11.50± 0.00,11.33± 0.58,10.04± 0.53and11.23± 0.40mmforantibacterial
activitiesagainstS.aureus,E.coli,B.subtilisandP.aeruginosa,respectivelyand9.67± 0.29mmforantifungal
activityagainstC.albicans.ANOVAwasusedforstatisticalanalyses.Thecomparisonoftheantibacterialactivi-

tiesshowedthattheefficacyofalcoholgelwasnosignificantdifferenceatthe90%confidencewhencompared

withEthanol70%®,DPFAlcohol70%®andMildProfessionalAlcoholCleanser®(P-value=0.0208,0.01098and

0.0230,respectively).Inaddition,alcoholgelhasthehighestefficacyforS.aureuswhiletheantifungalactivity

showsthelowest.Conclusion:  Theantibacterialactivityofthealcoholgelissimilartothe70%alcoholsolutions

whereastheantifungalactivityisthelowest.

Key Words:  l Antimicrobialactivities  l Alcoholgel  l 70%Alcoholsolution  l Discdiffusionmethod
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